


¢(QUE ES EL DINERO?

Laciencia dice que en si mismo, € dinero no encierra nada de injusto o perjudicia, que es natural instrumento de la vida
en sociedad. Es necesario: 1° parala conciencia del cambio; 2° para establecer patrones de valor; 3° para efectuar ahorros; 4°
parafacilitar los pagos.

El medio notorio de que, con tres rublos superfluos en e bolsillo, me ba sta solo silbar parareunir ami alrededor un centenar
de hombres en cualquier ciudad civilizada, prontos para hacer o que yo lespiday pararealizar |os actos mas arriesgados,
chocantes y degradantes, esto, digo yo, no es consecuencia del dinero sino de las complgjas condiciones econémicas de la
sociedad.

La dominacion que cierta clase de hombres gerce sobre otras no es consecuencia del dinero, sino de hecho de que los
trabajadores reciban una compensacion incompleta por su labor. La depreciacién del trabajo es provocada por ciertos atributos
peculiares del capita, de larentay de los salarios, por la correlacion compl g/a de estos factores, y también por ciertas préacticas
erradas en la produccién, distribucién y consumo de los productos. Para citar un adagio ruso, “los hombres que tienen dinero
pueden fabricar cuerdas para los que no lo tienen”.

Donde quiera que en la sociedad hay opresion de parte de un hombre sobre otro, la naturalezadel dinero como medio de valor
esté subordinada ala voluntad del opresor, y su importancia como medio de cambio paralos productos del trabajo se transforma
en un recurso adecuado para explotar lalabor del hombre. El opresor necesita del dinero no para € cambio, no para establecer
patrones de valor (esto lo establece @ s610), Sino en interés de la opresion, por cuanto el dinero puede ser acumulado, y por este
medio, puede reducirse alaesclavitud a un nimero mayor de hombres.

Es inconveniente sacar a pueblo todo su dinero, para tener suficiente provision en todo tiempo, por la sencilla razén de que €
pueblo necesita aimentarse; 1o mismo con respecto a grano; a veces hacen fata mil obreros, y otras veces ninguno
absolutamente. Pero cuando se pide dinero a los que no lo tienen, uno salva todos estos inconvenientes y suministra también
todo o que se necesita.

Ademas, € opresor necesita € dinero para estar en condiciones de pod er extender su explotacion a todos los hombres que
necesitan dinero, y no a ciertas personas solamente. Si no tuviera dinero, el propietario de tierras solo podria explotar € trabajo
de sus propios siervos; tan pronto como dos propietarios de tierra vecin 0s convinieron en sacar dinero a sus siervos, que no
tenian ninguno, ambos comenzaron a explotar indistintamente todo € trabajo, en unay otra posesion.

Por esto €l opresor considera mas conveniente establecer en dinero sus exigencias sobre e trabgjo d e otro hombre.

Hablar del dinero como de un medio de cambio y de un patron de valor es, para no decir mas, extrafio, s se considera la
influencia de los impuestos y de los tributos sobre los valores, influencia que obra en todas partes y en todos los tiempos, en €
estrecho circulo de los propietarios de tierras 'y en el vasto circulo de las naciones, influencia que es tan manifiesta como los
resortes que mueven los titeres en € teatro de Polichingla

Toda esclavitud que un hombre impone a otro estd b asada en € hecho de que un hombre puede quitarle lavidaaotro, y asi sin
dejar su actitud amenazadora, le impone su voluntad. Si un hombre entrega a los demas todo su trabgjo, si vive muriéndose de
hambre, si tolera que sus hijitos desempefien pesadas tareas, s consagra toda su vida a una ocupacion odiosa e innecesaria, cosa
gue ocurre todos los dias en este mundo nuestro (que Ilamamos esclarecido porgue vivimos en €l), podemos decir con seguridad
gue todo esto sucede porque la penadel hombre que no se somete esla pérdidadel derecho de vivir.

El método actual de esclavizar alos hombres fue inventado hace 5000 afios por José € Bello, segiin la Biblia. Este método es
el mismo que se emplea para domar animales salvajes en nuestras casas de fieras. El mé todo del hambre.

El segundo torniquete es la esclavitud por €l recurso de despojar de tierra alos hombres, y con eso, de provisiones de boca. A
veces toda latierra pertenece a Estado, como en Turquia, donde el Estado tiene un beneficio del uno por cie nto de las cosechas.
A vecestoda latierra pertenece a un pequefio nimero de particulares, y se establecen impuestos sobre €l trabajo en beneficio de
estos particulares, como pasa en Inglaterra; a veces la mayor o la menor parte de la tierra pertenece a gr andes o pequefios
propietarios, como en Rusia, en Alemania, en Francia. Este torniquete de la esclavitud se afloja 0 se aprieta de acuerdo con los
demas torniquetes. Asi, por gemplo, en Rusia, cuando la esclavitud personal comprendia ala mayor parte delo strabgjadores, la
esclavitud por e recurso de la tierra era superflua, y € torniquete de la esclavitud persona se aflojo solamente cuando la
esclavitud de latierray del impuesto habian sido ya apretados. Después de asignar todos |os trabgjadores a va rias comunidades,
después de prohibir la emigracion y las traslaciones de todo género, después de apropiarse de la tierra y distribuirla entre sus
secuaces, entonces el gobierno “liberd ” al pueblo trabajador.

El tercer método de esclavitud: los impuestos, datatambién de largo tiempo, y en nuestra época, con la difusién de monedas de
valor uniforme en muchos pai sesy con € aumento de facultades del gobierno, ese recurso ha adquirido un poder excepcional.

En Rusia, dentro del periodo de nuestros recuerd os personales, hemos pasado ya por dos formas de esclavitud. En ocasion dela
liberacion de los esclavos, los propietarios de tierras temian, aungue retenian sus tierras, que su poder sobre sus siervos
desapareciese; pero la experiencia ha demostrado que, al soltar las cadenas de la esclavitud persona, les basté asir la otra



cadena, lade la esclavitud de latierra, y la situacién no cambi6. El paisano no tenia pan, mientras que propietario teniatierray
también pan, y por lo tanto, € paisano siguié siendo esclavo. La transicion siguiente fue la de que € gobierno apretd €
torniquete de los impuestos, y la mayoria de |os trabajadores tuvo que venderse a los duefios de tierras y de fébricas. Esta nueva
forma de esclavitud oprime méas duramente aln al pueblo, y las nueve décimas partes de todos los trabajadores rusos estan
trabajando paralos duefios de tierras y fébricas, sdlo porque la exigenciade losimpuestos los obligaaéllo.

Estos tres métodos de esclavitud han existido siempre, pero los hombres no parecen dispuestos a reconocerlos en tanto que
puedan encontrarles nuevos justificativos.

EL REGIMEN MODERNO DE LA ESCLAVITUD

Cuando un depdsito pierde agua es porque se ha abierto un agujero en algun sitio, y no hay més que un recurso paraimpedir la
filtracion: descubrir donde esta €l agujero y atascarlo firmemente por dentro. Cuando |os recursos de una nacion se escurren de
entre las masas del pueblo parair a depositarse en las manos de unos cuantos cientos 0 miles de hombres, algo estaradicalm ente
mal, y hay que tratar de remediarlo; pero, hasta ahora, los economistas y los legisladores del mundo han estado empefiados en
tapar agujeros imaginarios en el depdsito que contiene las riquezas del pueblo.

Que las masas se empobrecen mésy mas cada dia, esto estd fuera de duda; pero los remedios propuestos para curar € mal, han
sido siempre ineficaces. Unos han crei do encontrarlos en las “labor-unions”; otros han aconsejado que se establezca que todo el
capital es propiedad socia; otros, que toda la tierra es propiedad socid; pero estos y todos los demés recursos no han sido mas
gue remiendo aplicados a grietas imaginarias, y, en resumidas cuentas, nada se ha hecho.

Lagrieta consiste en eso; en el poder que los hombres armados € ercen sobre |os desarmados, en las usurpaciones del servicio
militar obligatorio que arranca a los hombres jovenes de su trabagjo. Mientras haya un solo hombre armado con derecho legal
paramatar, sea quien fuere, habré esclavitud bgjo laforma de una distribucion desigual delariqueza.

En genera de que € dinero representa la riqueza, y que, como lariqueza es € producto del trabgjo, € dinero representa por
consiguiente el trabgjo. Y, por otra parte, todo el mundo conviene en que € dinero no es nadamas que un medio parafacilitar
cambio del trabajo. Yo hago botines, otra persona cultiva € grano, otra cria ovegjas; y, para que estas diversas formas de trabajo
puedan cambiarse facilmente, hemos acufiado la moneda.

Naturalmente, este principio es sano y justo, pero solo en € estado ideal de la sociedad, en el que toda forma de violencia est4
excluida. Seriasano y justo ahora, S nosotros, que nos titulamos cristianos, basaramos nuestra vida en |os verdaderos principios
del cristianismo, si diéramos siempre a nuest ro préjimo lo que éste tiene derecho a esperar de nosotros; pero, en e estado social
presente, no solo no damos a nuestro préjimo 1o que le debemos dar justamente, sino que hasta le quitamos lo que tiene; vy,
entonces, € dinero no representa el trabajo si no lafuerza

Desde & momento que estalla una guerra, desde e momento que una persona toma por lafuerzalo que pertenece a otra, desde
ese momento e dinero deja de ser un medio parafacilitar e cambio del trabajo. El dinero que un gjército recauda ¢ omo tributo
de guerra, no representa su trabajo, y es un producto enteramente distinto del dinero que yo recibo en cambio de los botines que
he hecho con mis manos.

Y mientras haya esclavos y propietarios, € dinero no representara trabajo. Varias mujer es han tejido una pieza de lino, la han
vendido y han recibido dinero por €lla, pero hay muchas otras mujeres, siervas éstas, que han hecho la misma clase de trabajos
para sus amos, y |os amos han vendido ese trabajo, han r ecibido dinero por é y selo han guardado. En unoy otro caso, €l dinero
es & mismo; pero en €l primero representatrabgjo, y en e segundo, fuerza.

Esto de que unos cuantos tuvieran en un principio d erecho legal para recibir € dinero que producia € trabajo de otros, sentd
los cimientos de la distribucidn desigual de lariqueza, que presenciamos hoy; y, ain cuando la esclavitud ha perdido su forma
antigua, existe todavia, disfrazada con otro nombre, y esta esclavitud, |a esclavitud del salario, es mucho peor que aquella,
porque en aquella d propietario de esclavos tenia a gin interés, aunque fuese egoista, en € bienestar de sus siervos.

iEl dinero representa trabgjo! Es cierto; pero ¢el trabajo de quién? En la sociedad moderna, rara vez representa € trabgjo del
que lo posee; representa, cas invariablemente, € trabgjo geno, € trabgo, hecho o por hacer, de aguna otra persona. En
resumen, representala obligacién de trabgjar, impuestaa otro por lafuerza.

El dinero, en € sentido en que empleamos hoy este término, es un sig no convenciona que da a que lo posee & derecho, o
mejor dicho, la posibilidad, de aprovechar € trabgjo de agun otro. En un sentido ideal, e dinero no daria este derecho o
posibilidad a menos que representara positivamente un trabajo hecho; y aln asi, no podria ser empleado en ese sentido en una
sociedad que condena toda forma de violencia. Pero desde e momento que hay lugar para la violencia, es decir, desde €
momento que existe la posibilidad de aprovechar € trabgjo de otro sin hacer ningln traba jo en cambio, € dinero se presta
facilmente para ese objeto.

En la sociedad moderna, € hombre vende por dinero € producto de su trabajo presente, pasado y futuro; no porque € dinero
sea para é un medio de facilitar el cambio, sino porque otros le pi den dinero como signo del trabajo que esta obligado a hacer.
Cuando los faraones de Egipto pedian trabajo a sus esclavos, éstos |es daban todo; daban todo su trabajo pasado y presente ; pero



no podian hipotecar su trabajo futuro. En los tiempos mod ernos, gracias alacirculacion del dineroy € crédito, se haposible
pagar trabajos que han de hacerse en |o futuro.

En una sociedad en la que laviolencia del poder esté legalizada, € dinero ha creado una nueva forma de esclavitud, unaforma
impersonal que ha reemplazado a la personal. El antiguo propietario de esclavos tenia derecho a obligar a trabajar a cierto
numero de esclavos, a sus propios esclavos; pero el propietario de dinero tiene hoy dia poder para obligar a todos a trabajar por
é.

Laesclavitud del salario ha abolido, es cierto, muchas crueldades que la antigua forma hacia posibles, pero ha abolido también
todo sentimiento deinterés personal entre principal y dependientes.

No diré nada con respecto a si la situacion actual es necesaria para € desarrollo de la humanidad. Este es un punto que no
quiero discutir agui. He tratado de explicar solamente que es un error pensar que el dinero es un signo del trabajo realizado. Hoy
dia & dinero no es més que dinero. Tiene un vaor fijo, y se considera perfectamente legal y justo que los que lo poseen lo
empleen en proporcionarse goces, en satisfacer sus deseos personales y en oprimir alos demas. No se le tiene por inmoral como
laesclavitud de otros tiempos.

En mi juventud se introdujo unavez en los circulos sociales cierto juego de azar. Fueron muchos los que se aficionaron adél, y
muchos también los que perdieron con é cuanto tenian, los que arruinaron lafelicidad de sus familias y acabaron suicidandose.
Entonces se prohibié por ley ese juego, y esta prohibicion subsiste todavia. Pero los juegos de que son teatro las bolsas de
comercio de nuestros tiempos, son mucho peores, porque estos juegos comprometen la felicidad de miles de individuos; sin
embargo, estan permitidos en todo & mundo civilizado.

Supongamos que Yo poseo cierta cantidad de titulos y que no hago en toda mi vida nada més que cortar los cupones de esos
titulos y cobrarlos. Muchos son los que hacen esto y los que creen firmemente que e dinero representa trabaj o ¢No es absurda
semegante idea? ¢No es una insensatez de la peor especie?;Como puede pensar un hombre inteligente que esos cupones
representan trabajo, es decir, trabgjo suyo? Evidentemente, representa trabajo; pero no del que posee € titulo, sino dd qu e
recibié por sus productos € dinero con que se ha comprado ese titulo.

Hace mucho tiempo que la esclavitud ha sido abolida. Se la ha abolido en Roma, en América, y hasta en Rusia; pero sélo en €
nombre no de hecho. Mientras haya quienes no trabajan, mientras hayan quienes trabgjan por los que no trabgan, no por su
gusto sino porque necesitan una parte del dinero que aquéllos acaparan, mientras eso sea asi, habra esclavitud siempre. Y donde
haya hombres que “manejan grandes capitales”, es decir, que ap rovechan € trabajo de millones de hermanos suyos, creyéndose
perfectamente justificados al hacer esto, alli tendremos laesclavitud en la peor de susformas.

El dinero es esclavitud; € objeto y la consecuencia de ambas son lo mismo; su objeto es anular laley original, la mas natural
de todas las leyes, laley que exige que todo ser humano trabaje para satisfacer sus necesidades. El hombre que gjusta su vida a
estaley, esel hombreideal

CARACTER ANTICRISTIANO DE LA
SOCIEDAD MODERNA

Henos aqui en medio de unos cuantos talleres de fundicion colosales, con una multitud de inmensas chimeneas humeantes,
cadenas y ruedas que rechinan, hornos enormes, caminos de hierro y una peguefia poblacion; hermosos palacetes para os
propietarios y atos funcionarios, casuchasy chozas, bajasy sucias, para€ pueblo.

En lafébricay en las minas préximas pululan los obreros como hormigas; unos, extrayendo € mineral, a centenares de pies
debgjo de la superficie, en galerias obscuras, estrechas, himedas y peligro sas; otros, acarreando € minera y € barro. Trabajan
diez, doce, catorce horas, desde la mafiana hasta la noche, o viceversa.. Trabajan cuantos dias tiene la semana. Lo mismo pasa
en lafébrica, donde los hombres consumen su vida ora en medio de un calor mortifero, o de la humedad no menos peligrosas, o
abusando de las fuerzas que Dios |les ha dado para que la usen discretamente.

El sdbado ala noche reciben sus salarios, se bafian y se saturan con licores venenosos en las tabernas establecidas cercade | as
fébricas para destruirlos, a ellos, sus parroquianos. Pasan toda la noche del sdbado sumidos en la borrachera, y € domingo
contindian su bacanal, o su suefio, 0 susrifias, 0 todo esto lavez. El lunes por la mafiana empiezan otravez la mismavida.

Saliendo del local de las fébricas y dd circulo de tabernas mal olientes, tropezamos con campesinos gue labran un campo
gjeno, ayudados por caballos miserables, de aspecto hambriento. Estos hombres se levantan con € sol, a menos que se pasen la
noche cuidando sus rebafios en tierras pantanosas, a prado de ilota que pagan muy caros con su labor y su salud.

Y seguimos andando, nos encontramos ahora con la clase més inferior del pueblo obrero, los peones de los constructores de
caminos, hombres que se pasan la vida haciendo piedras chicas de otras grandes. Tienen los pies enfermos; sus manos son una
masa de callos y de sangre seca; sus cuerpos estan sucios; sus caras, barbas, cabellos, pulmones, estan |lenos del mortifero polvo



de las piedras calizas. Como los campesinos, ellos acallan el hambre con pan y agua, o con pan y acohol, segin los dias de la
semana.

Y estaeslasuerte de lageneralidad de los obreros, de los mineros, de los agricultores y de |0s picapedreros en casi todas partes
del mundo. Asi viven desde los primeros afios de su juventud hasta que bajan a la tumba. Y, en cuanto a sus madres, hijas,
hermanas y esposas, éstas trabgjan tan rudamente como sus hijos, padres, hermanos y esposos, y comen tan poco como €llos.

De pronto oigo un rumor de campanillas y un resonar de cascos en las piedras. Un hermoso carruaje se aproxima... el precio
del menos valioso de los caballos que |o arrastran podria comprar todos 1o s bienes de tres campesinos. En € carrugje se ven dos
nifias con sombreros artisticos y sombrillas de seda de color que resguardan del sol sus bellos rostros. Se podria comprar lajaca
de aquel aldeano con € precio de la sombrilla. Frente a €llas se sienta un teniente con uniforme de lino blanco, recién salido del
lavadero. jComo brillan a la luz del sol sus botones de oro y sus charreteras!. En € pesante esta e robusto cochero, con su
casaca de terciopel o, su camisa de mangas de seda azul, su gorro adornado de medallasy figuras de santos.

- ¢No puedes ver por donde andas?- pregunta éste al aldeanos cuyo carro ha estado apunto de llevarse por delante .

El laigo del bruto chasguea peligrosamente cerca de las oregjas del pobre Ivan. Este se desvia del camino con unamano y se
sacalagorracon laotra

Después dd carrugje llega una partida de ciclistas, dos jévenes y una dama. Las campesinas echan a correr a verlos,
santiguandose.

Del bosque proximo sale un noble, que monta un caballo inglés, y una mujer, en un &rabe danzarin. El sombrero negro y €
velo de esta mujer cuestan més de o que gana € picapedrero en dos meses. El obrero pasa silbando de contento porque ha
conseguido trabagjo, trocaria con gusto sus salarios de un afio entero por el precio del 1&tigo del noble jinete. Pero esto no impide
gue admire las delicadas figuras de los cabalos y de los caballeros, y las panzas gordas de los sabuesos importados que corren
detrés de ellos

Sedetiene € carrugje, y saltade é € oficial.

-Mil gracias- dice lamas bonita de las dos nifias cuando €l joven le entrega su perro de aguas f avorito. —EIl pobrecito ha andado
ya mucho... una carrera de dos millas lo mataria a mi pobre “Caro”.

La pregunta se sugiere por st misma: ¢Qué crimen han cometido |os obreros, los campesinos y 10s picapedreros para merecer
el terrible castigo que padecen? Y por otra parte: ¢Cudles son los méritos particulares de las damas y de |os caballeros que andan
en carrugje o acaballo, para que disfruten de estos goces? Ninguno, que yo sepa.

Diran ustedes que, d citar estos hechos, me refiero a una p arte determinada de la Rusia. Concedido; los cuadros que describo
fotografian un rincon de la provinciade Tula; pero 1o mismo pasa en todas partes; en Rusia, desde San Petersburgo hasta Batum,
y en Francia, desde Paris hasta Auvernia, y en ltalia, desde Romahasta P alermo, y en Alemania, y en Espafia, y en los Estados
Unidos de América, y en Austrdlia, si, y hastaen lalndiay en laChina.

En todos estos pai ses, dos o tres personas de cada mil gastan en un dialo que bastaria para mantener a centenares de hermanos
y hermanas suyas durante un afio. Con € precio de sus adornos de moda podria vestirse a todos los hombres y mujeres de una
casa de vecindad; los paacios que habitan son suficientemente grandes para dar comodidad a un gército de individuos sin
hogar.

Lalabor diaria de millones de manos atareadas pagan las fantasias y caprichos de unos cuantos privilegiados . EI 997 o 998 por
mil de los hombres se afanan en € trabgjo, sin que puedan disfrutar del suefio y de los aimentos que le son necesarios,
arruinando su salud corporal y mental en beneficio deun pufiado de hermanos suyos.

Dos o tres madres de cada mil pueden contar con una partera, un médico y un ajuar para su hijo, ropa blancay sedas, fgjasy
batitas, cucharaditas de plata y juguetes de oro, cunas de plumas y cochecitos con elasticos. El resto de estas madres tienen
pocos, 0 ningln recurso; envuel ven asus criaturas en andrgjos y se aegran cuando se les mueren.

Dos o tres mujeres de cada mil tienen tiempo para descansar, pueden disponer de los m gores dimentos y de excelentes
nodrizas para que las ayuden; mientras que sus 997 0 998 hermanas desdichadas no pueden degjar de hacer ni por un momento su
tareadiaria. ¢Quién ordefiarialavaca, prepararialacomidao lavarialaropa, s ellasno lo hici eran?

Los pocos privilegiados estd siempre discurriendo la manera de matar e tiempo; € resto no dispone de los momentos
necesarios para asearse debidamente, para dormir tanto como su congtitucion lo exija, o para visitar a un pariente o amigo una
Vez por mes..

¢, Por qué soporta esto € pueblo?

Es natural que, por €l bien parecer, cada uno trate de mantener su posicion; pero ¢por qué habria que permanecer |la mayoria,
consciente de lafelicidad que confiere lariqueza, en voluntariae irremediable s ujecion alaminoria?

La primera esta formada de gente fuerte, viva, diestray laboriosa; sin embargo, un pufiado de h ombres y de mujeres déhiles,
decrépitos y no particularmente inteligentes, gobierna a esa mayorialatigo en mano.

Entremos en una de las grandes tiendas de cualquier gran ciudad. Hay millones ali en sedas y terciopel os, vestidos, encgjes,
piedras preciosas, zapatos, pieles, articulos de adorno, cosas fabricadas por hermanos y hermanas nuestras que han expuesto su
salud y su felicidad d hacerlas. Observemos alos clientes: a aguella mujer, por eiemplo, que acaba de llegar detrés de una yunta
de elegantes caballos. Atraviesa la tienda como s esa fuera suya, y compre sedas por vaor de 25000 francos para renovar 1os
muebles de su sala, muebles que, seguin todas las apariencias, estdn nuevos todavia, no tienen una manchay son del mejor gusto.



Puedo aseguraros, hermanos, que esta mujer es de espiritu estrecho, estipida y nada bonita; no tien e hijos, ni nunca hizo nada
para ser agradable a aguien en la vida. Sin embargo, todo el mundo, desde el portero hasta € vende dor y el socio-gerente, se
inclinan ante ella con ridicul as reverencias; estos hombres |e gjustarian la cinta del zapato s ellaasi 1o quisiese.

Veamos aguella otra dama, joven, bonita, inteligente. Esta comprando su gjuar. Su dote matrimonia se eleva a 50.000 francos,
dinero que su padre, un ato funcionario, substrajo del tesoro publico. El tesoro adquiere sus fondos mediante los impuestos, y la
imposibilidad de pagar impuestos hace que su gran nimero de campesinos deserten de la agricultura, abandonen la mas natural
de sus ocupaciones, para alquilarse como si rvientes o peones. Ahora comprendemos € por qué el portero, € vendedor, €l socio -
gerente y millones de obreros hacen de esclavos para con estas mujeres. Se humillan y trabgjan para ellas porque, si asi no lo
hicieran, no podrian vivir. Arrancados a su destino propio, privados del suelo que era de €ellos por ley de la naturaeza,
defraudados de sus propiedades por un funcionario pillo, no les quedaba més recursos que rendirse y ser esclavos de otros.

Si; somos cristianos. El propietario de la fébrica, la princesa, € recaudador ladrén, los obreros, los campesinos hambrientos,
los picapedreros, los empleados de tiendas y sus nobles parroquianos, ustedes y yo, todos somos cristianos ; todos declaramos
creer en e evangelio de amor que proclamd la fraternidad de los hombres y nos ensefié a amar hasta a nuestros enemigos, a ser
un puebl o fundamental mente opuesto a poder ar bitrario, alaviolenciay alaefusion de sangre.

Es grande, esdivino este evangdlio. Ladificultad estd en su interpretacion, o meor dicho, en su falsainterpretacion; porque los
poderes actuales se sirven del cristianismo como los bacteriologi stas se sirven de los bacilos; después de crear una “cultura” de
religion “no peligrosa”, la inoculan al pueblo, y este cristianismo falso es lo que reside en el fondo de todo mal.

Abolido este cristianismo anticristiano, habremos hecho desaparecer la profesion de soldado. Y cuando la minoria no tenga
soldados detrés de ella, dejara de imponer respeto ala mayoria, lo que significard nada menos que el término de laopresidény de
la desmoralizacién... porque, tal como estan hoy las cosas, hay que desmoralizar al pu eblo para poder robarlo impunemente.

¢Reformas? Si; hay muchas clases de reformadores. Unos se ponen a servicio del gobierno y tratan de megjorar la suerte del
pueblo en su carécter de representantes parlamentarios, funcionarios, militares o sacerdotes . Pero no pasan de ahi.

Vienen luego los revolucionarios, que se esfuerzan por levantar o tro gobierno mejor por los mismos medios que han echado a
perder los que existen; e fraude y la violencia. Finalmente, tenemos e socialismo, bueno para provocar hue lgas y d
descontento, pero impotente para difundir la educacion y abolir los falsos idedl es.

¢Qué habria que hacer, entonces?

Todos los hombres buenos y |as mujeres buenas deberian aplicar sus mejores esfuerzos ala tarea de hacer que € cristianismo
esté de acuerdo con las ensefianzas de su fundador, Jesucristo.

LA EMANCIPACION DE LA CLASE TRABAJADORA

Error dela doctrina socialista

Poco tiempo me queda de vida, y antes de morir, quisieradeciros, a vosotros, los obreros, lo que he pensado respecto a vuestra
situacidn oprimiday respecto alos medios posibles de libertaros de dllas.

Quizés os sea Util algo de lo que he pensado y pienso todavia ... y he pensado mucho.

Me dirijo, naturamente, a los obreros rusos, entre los cuales vivo y a quienes conozco mejor que a los de los demés pai ses;
pero espero que mis ideas presten a éstos también algln servicio.

El hecho de que € recurso de larebelién no alcanza su objeto y no mejoralasit uacion de los obreros, sino que la empeora, no
es discutido hoy por nadie. Esto explica porque en los Ultimos tiempos los hombres que quieren o pretenden querer € bien de
los obreros, han imaginado un nuevo medio paralibrarlos de la servidumbre. Este nue vo medio se basa en la doctrina siguiente;
“Cuando todos los trabajadores queden despojados de la tierra que poseian antes y se hagan obreros de fabricas (lo que, segun
esta doctrina, debe suceder fatalmente, a una hora dada, como la salida del sol) cuand o, después de formar sindicatos y
corporaciones, de hacer proclamas y de enviar a sus partidarios a los parlamentos, hayan ido mejorando cada vez mas su
situacion y lleguen a fin hasta apropiarse todas las fébricas, todos los taleres, todos los instrume ntos de produccion, latierra
entre otros, entonces seran completamente libres e independientes”. Y aunque esta doctrina estd llena de vaguedades, de
proporciones arbitrarias, de contradicciones, y en unapalabra, de tonterias, ella se esparce cada vez més desde hace un tiempo.

Esta doctrina se acepta no solamente en los pai ses donde la mayoria esta ya desde hace varias generaciones substraida a
trabajo agricola, sino también ali donde lamayor parte de | os trabajadores no piensan todavia en abandonar | atierra.

Uno creeria que la doctrina que exige ante todo que se arranque a trabajador rura al medio habitua sano y placentero de los
diferentes trabagjos agricolas, para colocarlos en las condiciones malsanas, tristes y peligrosas del trabajo monétono vy



embrutecedor, quitandole la independencia de que goza € obrero agricola, y obligandole a la sujecién completa y servil del
obrero de fébrica para con su amo, uno creeria, , repito, que esta doctrina no podria tener € menor buen éxito en los pai ses
donde los trabajadores viven todavia de latierray se aimentan con e trabajo de la misma. Pero esta doctrina, y lo que se llama
el socialismo , es aceptada de muy buen grado (alin en un pais como la Rusia, donde e 98 ojo de los trabajadores estan
empleados todavia en la agricultura), por e 2 ojo restante de obreros de los obreros que han sido desviados de los trabgjos
agricolas o que han perdido la practicade ellos.

La causa de esto esta en que, a abandonar los trabajos agricolas, € obrero se degja su byugar a pesar de él por las seducciones
inherentes a la vida de las ciudades y de las fébricas.. Y la justificacion de estas seducciones se la suministra la doctrina
socialista que considera el aumento de las necesidades como una condicion del perfecciona miento del hombre.

Estos obreros, en cuanto aprenden agunos fragmentos de la doctrina sociaista, la dlogian con un celo particular ante sus
camaradas, y gracias a esta propaganda y a las nuevas necesidades que ellos han contraido, se consideran como hombres
adelantados, muy superiores a paisano grosero, a obrero agricola.

Por fortuna, estos obreros son pocos hasta ahora, y la enorme masa de los trabajadores agricolas rusos no han oido todavia la
doctrina socidista, 0 si oye hablar de ella, la considera como algo completamente extrafio, que no tiene relacion alguna con las
neces dades real es que el os experimentan.

Todos los procedimientos socialistas; reuniones, propagandas, €lecciones que envian a sus partidarios a los parlamentos; todo
lo que en una palabra, concurre para los obreros de fébrica, a un esfuerzo para aliviar su situacion servil, no presenta ningdn
interés para los trabgjadores rurales libres.

Lo que el obrero de los campos necesita, no es de ninglin modo un aumento de salario, unadisminucidn de |las horas de trabgjo,
una cgja comun; lo Unico que necesita es una cosg; la tierra. Ahora bien; en todas partes la tierra es muy poca para que €
trabajador y su familia puedan alimentarse. Y sobre ésta Unica cosa que los obreros rurale s necesitan, la doctrina socialista no
dice nada.

Que la tierra, la tierra libre, es e Unico medio de megorar su suerte y de librarlos de la esclavitud, esto todos los rusos
inteligentes |o comprenden.

“La tierra... este es el objeto principal de la luc ha”, escribe un paisano ruso stundista a un amigo. Y los socialistas sabios
dicen que € objeto principa de la lucha son las fébricas, los tdleres, y después de todo esto la tierra. Segun la doctrina
socialista, para que los trabajadores puedan recibir latierra, tienen que luchar ante todo contra los capitalistas por la posesion de
las fabricas y de los talleres, y solo cuando hayan acaparado todo esto, acapararan también latierra. Los hombres necesitan la
tierra, y selesdice que, para adquirirla, hay que abandonarla ante todo, y en seguida, por un procedimiento muy complicado que
prescriben los profetas socialistas, adquirirla otra vez junto con las fabricas y con talleres que son indtiles para ellos.

Esta necesidad de que € trabajador, adquiera | as fébricas y los talleres que no necesita para poder obtener luego la tierra que
necesita, recuerda e procedimiento empleado por ciertos usureros. Por gjemplo, se le pide a uno de ellos 1000 rublos; uno no
necesita mas que dinero, pero el usurero dice: “ No puedo prestar esa suma de 1000 rublos”, tan pequefia; pero puedo prestar
5000, de los cuales entregaré 4000 en restos de jabon, en retazos de sederiay en otros objetos que tal vez sean (tiles. Sélo con
esta condicion puedo dar los 1000 rublos en dinero que se me piden. “Del mismo modo, después de haber declarado de una
manera compl etamente errénea que latierra es un instrumento de trabajo idéntico alafébricay a taller, los socialistas proponen
alos trabajadores, que sufren de escasez de tierra, que pierdan € habito de los trabgjos rurales, que se ocupen de la posesion de
fabricas de cafiones, de fusiles, de perfumes, de espgjos, de cintas, de articulos de lujo de toda clase, y cuando estos obreros
sepan producir pronto y bien espgios y cintas, pero se hayan hecho incapaces para trabgjar la tierra, entonces acapararan ésta
también.

La posibilidad de vivir sobre la tierra, de alimentarse por medio de ella y del trabgo, ha sido y es siempre una de las
condiciones principales de la vida feliz e indep endiente de los hombres. Todo e mundo o ha sabido y 1o sabe, y por esto todos
han aspirado y aspiran siempre como el pescado busca el agua, que se parezca a esta vida.

La afirmacion sociadista de que el paso de los obreros de fabrica ala vida rura disminuiria la riqueza de los hombres, es
inexacto, porque la vida agricola no excluye, para los obreros, la posibilidad, la posibilidad de contribuir a esa riqueza
dedicando a una parte de su tiempo al trabajo mecanico, fuera en su propia casa, fueraen la fabrica Y s, gracias aestadivision
del trabajo, se produjera una merma en la produccién de los objetos in Gtiles y nocivos que se fabrican actualmente con una
rapidez extraordinaria en los grandes talleres, s resultara de ello una suspension del exces o de produccion, tan corriente ahora,
de objetos indtiles, mientras que la calidad de los cereales, de las legumbres, de las frutas, de los animales domésticos,
aumentaba, esto no disminuiria de ninguna maneralariqueza de los hombres; por € contrario, | aaumentaria.

La consideracién, sociaista también, de que faltaria tierra para instalar y aimentar a todos los obreros de fébrica no es més
exacta que la anterior; porque, en la mayor parte de los pai ses, sin hablar de Rusia, donde |as tierras que pert enecen a grandes
propietarios serian suficientes para todos los obreras de fébrica de toda la Rusia, y hasta de toda Europa, en paises como
Inglaterra, Bélgica, también bastarian las tierras feuda es para alimentar a todos los obreros, siempre que su culti vo se hiciera
con laperfeccién que ella puede a canzar gracias alos progresos actuales de latécnica, o por o menos con la que ha alcanzado,
hace ya muchos miles de afios, en la China.

Para que los obreros de féabrica puedan volver ala tierra, es indi spensable, ante todo, que los obreros comprendan que este
cambio es necesario para su bien, que busquen los medios de realizarlo y que no acepten (como les ensefia actualment e esta



doctrina sociaista) la esclavitud industrial como su estado eterno inmutabl e, que puede mejorar pero que no puede terminar
nunca definitivamente.

De suerte que, hasta para los mismos obreros que han dejado yalatierray no viven més que del trabgjo de fabrica, en vez de
reuniones, de sociedades, de huelgas, de procesiones infantiles con banderas y estandartes el 1° de mayo, etc., lo que hace falta
es una cosa solamente; buscar 1os medios de emanciparse de la e sclavitud de lasfébricasy deinstaarse en latierra. Ahorabien;
e principal obstaculo para esto es € acaparamiento de latierra por los propietarios que no trabajan en ella. Latierraeslo que
los trabajadores deben pedir, exigir a sus gobiernos, y a exigirla no reclaman un a cosa gena que no les pertenece, sino que
reivindican su derecho mas absoluto y mas esencia , que es propio de cada ser; vivir en latierray aimentarse de ellasin pedir
para eso permiso a los demas hombres. Los diputados de los obreros deben luchar en los parlamentos por esta causa, y los
obreros de fabrica deben prepararse, €llos también, para ponerla en préctica

Esto, por lo que se refiere a los obreros que han dejado la tierra. En cuanto a los que, como la mayoria de los trabajadores
rusos, viven del trabgjo agricola, la cuestion se reduce a esto; ¢cOmo pueden mejorar su situacion sin de jar la tierray sin
entregarse a las seducciones de |la vida de fabrica que les atrae? Para esto, sola una cosa es menester; dejar alos obreros latierra
gue acaparan actualmente los grandes propietarios.

Pero “¢es necesario que todos os hombres vivan en los campos y se ocupen de agricultura?” — preguntan los que estan de tal
modo acostumbrados alavida artificia de hoy dia que eso se presenta a sus 0jos como una cosa extrafia e imposible.

Pero ¢es necesario que todos 10s hombres vivan en € campo? ...¢Y por qué no? Y si hay quienes tengan el gusto extravagante
de preferir alavidade campo laesclavitud de la fébrica, nadales impedird que opten por ésta. De lo que se trata es simplemente
de dar atodo hombre la posibilidad de que viva como un hombre. Cuando afirmamos que es de desear que todo hombre puede
tener unafamilia, no queremos decir que todos deben casarse y tener hijos, sino simplemente que la construccién de la sociedad
es mala cuando no daatodos la posibilidad de hacer esto.

L os paisanos rusos tienen completa razén cuando creen que pronto volvera a ser latierralo que debe ser; un bien comdn. En
nuestros dias, lainjusticia, lainsensatez y la crueldad de la posesion de la tierra por los que no la trabagjan se han hecho tan
evidentes como lo eran, hace cincuenta afios, lainjusticia, lainsensatez y la crueldad de la posesion de los siervos. Sea porque
otros medios de opresion han sido abolidos, sea porque los hombres se han hecho mas ilustrados, hoy todos ven claramente
(tanto los que poseen latierra, como |los que estan privados de €lla), lo que antes no veian; el pai sano que hatrabajado
toda su vida no tiene bastante pan porque no ha podido sembrar; no tiene bastante leche para sus hijos y abuelos porque no
hay campos de pastoreo, y no tiene madera para reparar su choza carcomida y para caentarse, aunque a lado de é €
propietario rura, que no trabgjay que vive en su mansion enorme, nutre sus perritos con leche, con struye pabellones y
caballerizas con vidrieras, hace criar sus ovejas sobre decenas de millares de hectareas, dibuja parques, planta bosques, come
y bebe en una semana lo que podria servir para aimentar, durante un afio entero, a la aldea que se muere de hambre. Lo s
hombres de hoy ven esto y comprenden gue las condici ones de vida no deben ser como son. Lainjusticia, lainsensatez y la
crueldad de este estado de cosas satan ahora alos ojos de todos, como saltaban antes lainjusticia, lainsensatez y la crueldad
de este estado de cosas, éste tendra que concluir
inevitablemente, de un modo o de otro. Asi ha
concluido la servidumbre; asi debe desaparecer, y
muy pronto, la propiedad territorial.
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